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RESUMO
O uso de subprodutos alternativos dentro

da nutricdo animal € importante para
amenizar custos de producdo de maneira a
atender as exigéncias nutricionais dos
animais, o presente trabalho teve como
objetivo avaliar a utilizacdo do farelo de
girassol em substituicdo parcial ao farelo
de soja como fonte de proteina. Os niveis
de substituicdo do farelo de girassol em
relacdo ao farelo de soja foram 0, 16, 25,5,
323 e 50%. Para o0 ensaio de
digestibilidade  foram  utilizados 20
coelhos com 35 dias de idade. Ao término
do experimento foi feita analise
bromatolégica para estimativa dos
coeficientes de digestibilidade. Nas
analises de desempenho e avaliacéo
econdmica foram utilizados 40 coelhos,
dos 35 a 75 dias de idade. Foi
determinado peso final, ganho de peso,

consumo de racdo, conversao alimentar e,
0 pH cecal. Aos 75 dias de idade os
animais foram abatidos para avaliagdo do
peso e rendimento da carcaca, dos rins, do
coracdo, do pulmao, do figado, aparelho
gastrico e da pele. Concluiu-se que a
substituicdo do farelo de soja pelo farelo
de girassol ndo  prejudicou a
digestibilidade dos ingredientes além de
proporcionar bons resultados quanto ao
desempenho e caracteristicas de carcaga.

Palavras-chave: ingrediente,

desempenho, proteina, substitui¢do

ABSTRACT
The use of alternative by-
product in animal
nutrition is important to minimize product
ion costsso as to meetthe nutritional
requirements of  these. For all these

reasons, this study aimed to
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evaluate the use of  sunflower meal as
partial replacement for soybean
meal as protein source. The levels of
substitution of sunflower meal compared
to soybean meal were 0, 16, 25.5, 32.3
and 50%.
trial were used 20 rabbits with 35 days of

For the digestibility

age. After the experiment was carried
out chemical analysis to
estimate digestibility. In the performance
analysis and economic evaluation we used
40 rabbits, 35 to 75

was determined the final weight, weight

days old. It
gain, feed intake, feed conversion,
and measured the cecal pH. After 75 days
of age the animals were slaughtered to
determine the weight and carcass yield,
kidneys, heart, lung, liver, stomach and
skin apparatus. It was concluded that the
replacement of soybean meal by
sunflower meal did not impair the
digestibility of ingredients besides
providing good results in performance and
carcass characteristics.

Key Words: ingredient, performance, protein,

replacement

RESUMEN
El uso de productos alternativos en la
alimentacion animal es importante para
minimizar los costes de producccion con
el fin de satisfacer las necesidades

nutricionales de los mismos. Por todas

estas razones, este studio tuvo como
objetivo evaluar el uso de harina de
girasol en la sustitucion parcial de harina
de soja como fuente de proteina. Niveles
de sustitucion de harina de girasolen
comparacion con la soja fueron de 0, 16,
25,5, 32,3 y 50%. Cuando la prueba de
digestibilidad de 20 conejos se utilizaron
en los 35 dias de edad. Al final del
experiment se llevd a cabo un analisis
quimico para estimar la digestibilidad. En
la evaluacion del desempefio econémico y
el analisis se utilizaron 40 conejos, 35 a
75 dias de edad. Se determind el peso
final, ganancia de peso, consume de
alimento, conversion alimenticia, y el pH
cecal medida. Después de 75 dias de edad
los animals fueron sacrificados para
determinar el peso y el rendimiento de la
canal, los rifiones, corazon, pulmon,
higado, piel y el dispositivo gastrico. Se
concluy6 que la sustitucion de la harina de
soja por harina de girasol no afect6 la
digestibilidad de los ingredientes, ademas
de proporcionar buenos resultados par alas
caracteristicas de rendimiento y de la
canal.

Palabras chave: ingrediente, rendimiento,
proteina, reemplazo

INTRODUCAO
Dentro da producdo animal, €

importante lidarmos com todos os agentes
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responsaveis pela busca e manutengdo da
salde dos animais. Desde a escolha de
determinado ingrediente, preconizando
suas caracteristicas fisico-quimicas, €
viavel sua inclusdo na alimentacao animal.

O uso de alimentos alternativos
dentro da nutricdo animal tem-se tornado
cada vez mais freqliente em nosso
cotidiano. O Brasil como possui grande
producdo de produtos alimenticios,
principalmente os grdos, promove uma
maior oferta em ingredientes que se
encaixam na substituicdo parcial ou total
do milho e farelo de soja. Estdo incluidos
nessas fontes alternativas os farelos de
girassol, canola, gergelim as quais sdo
6timas fontes protéicas e de valor
nutricional.

O valor nutritivo de um alimento é
composto por trés partes: digestibilidade
consumo de alimento e eficiéncia
energética, sendo que, a digestibilidade é a
mais avaliada por apresentar menores
variacGes em comparagdo as outras duas.
A partir dai, a qualidade de um alimento
pode ser modificada por  suas
caracteristicas fisicas que podem ser
relativamente  independentes de sua
composicao quimica (Van Soest, 1994).

Durante anos, a formulacdo de
racOes para coelhos baseou-se no conceito
de fibra bruta. E importante e necessario o

balanceamento adequado principalmente

entre a fibra, proteina bruta e energia.
Excessivos niveis de proteina na racéo ndo
significam apenas alto custo da
formulagdo, mas  também  causa
desequilibrio no trato gastrintestinal o que
afeta de forma clara o desempenho
produtivo dos animais. Uma elevacdo na
concentracdo de energia da dieta também
pode provocar alteragdes bruscas no que
se refere ao consumo de ragéo, conversdo
alimentar, constituicdo da carcaca além de
interferir diretamente na qualidade do
pélete produzido (Maertens, 1998). Assim
como em outras espécies, 0s coelhos
apresentam uma exigéncia em proteina
bruta assegurando seu desenvolvimento e
reserva para a sintese de aminoécidos néo
essenciais. De acordo com a
disponibilidade de aminoacidos sintéticos,
menor sera a quantidade de proteina bruta
na dieta.

A principal fonte energética
utilizada nas racbes de monogastricos
como coelhos, aves e suinos ¢ o milho
que, é capaz de fornecer 65% de energia
metabolizavel e 20% de proteina. No
periodo de seca, 0 preco do milho dispara
no mercado, caracteristica que onera a
producdo por parte do produtor que busca
um substituto para ele, sendo o0 mais
indicado o sorgo. Essas oleaginosas
correspondem aos principais ingredientes

utilizados em qualquer producdo animal,
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tanto com valores energéticos quanto
protéicos como é o caso, da substituicdo
da proteina do farelo de soja pela do farelo
de girassol (Murray et al, 1999).

O farelo de girassol além do
aspecto de custo mais vantajoso em
relacdo a soja pode servir como base para
que o farelo de soja tenha um aumento em
sua exportacdo segundo Ungaro (2000).

Aliado as fun¢bes nutricionais de
cada ingrediente, é importante a qualidade
desses subprodutos juntamente com seus
processamentos industriais 0 que permite
misturas corretas para aquisicdo da
formulacdo desejada (Bellaver & Nones,
2000).

Os aspectos técnicos, econdémicos
e comerciais  desses ingredientes
comprovam sua grande utilizacdo frente
Quando
processados, 0s respectivos farelos

as dietas dos animais.
apresentam proteina de alta qualidade com
seus aminoacidos de elevada
digestibilidade (Britzman, 2001).

Segundo Klein (2002), o segredo
para atingir um bom desempenho animal
consiste em uma formulacdo adequada da
racdo a partir do uso de ingredientes de
qualidade e que seu processamento seja
capaz de preservar as caracteristicas
originais das respectivas matérias-primas.

Dentro do desempenho animal,

Zundt et al (2006), destaca que o ganho de

peso é uma variavel importante que
relaciona o desempenho produtivo e
avaliacdo da eficiéncia da dieta.

O estudo teve como objetivo
avaliar a substituicdo parcial do farelo de
soja pelo farelo de girassol em racOes para
coelnos em crescimento sobre a
digestibilidade dos nutrientes das dietas, o
desempenho dos animais e a avaliagcdo

econbmica.

MATERIAL E METODOS

A pesquisa foi desenvolvida no
Setor de Cunicultura do Departamento de
Zootecnia da Faculdade de Ciéncias
Agrérias e Veterinarias - UNESP, Campus
de Jaboticabal - SP. Foram utilizados 20
coelhos da raca Nova Zelandia Branca,
com 35 dias de idade, de ambos 0s sexos,
e distribuidos, individualmente, em
gaiolas de metabolismo providas de
bebedouros e  comedouros  semi-
automaticos e dispositivos para coleta das
fezes. O experimento teve duragdo de 12
dias, sendo 07 dias de adaptacéo as ragoes
e as gaiolas e 5 para coleta de fezes.

O delineamento utilizado foi o
inteiramente  casualizado  com 5
tratamentos e 4 repeticdes. As analises
estatisticas foram realizadas, utilizando-se
0 pacote PROC GLM do programa

estatistico SAS e, as médias comparadas
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pelo teste de Tukey a 5% de
probabilidade.  As  racGes  foram
peletizadas e fornecidas a vontade durante
0 periodo de adaptacdo e da coleta de
fezes.

A coleta de fezes foi realizada nos
altimos cinco dias de experimento, uma
amostra a cada dia no periodo da manha,
estas acondicionadas em sacos plasticos
identificados de acordo com cada
tratamento. Uma vez coletadas, eram
armazenadas em freezer para posterior
analise quimico-bromatologica no
laboratério de nutricdo animal. A urina
coletada, de maneira separada, era
armazenada em garrafas plasticas e
destinadas & outra finalidade.

Para o0 ensaio de desempenho
foram utilizados 40 coelhos de ambos os
sexos desmamados aos 35 dias de idade,
da ragca Nova Zelandia Branca, no periodo
de 35 a 75 dias e, alojados
individualmente em gaiolas de arame
galvanizado medindo 60 x 80 x 30cm
providas de bebedouro automatico e
comedouro tipo pote de barro.

O alimento e a agua foram fornecidos a
vontade. O periodo experimental teve a

duracgéo de 40 dias onde os animais foram

pesados aos 35, 45, 55, 65 e aos 75 dias de
idade foram abatidos. A racdo foi pesada
aos 45, 55, 65 e 75 dias para mensuracao
do consumo.

Foi determinado o peso final, peso da
carcaca, das visceras comestiveis, 0 ganho
de peso, 0 consumo de ragdo, conversdo
alimentar total e por periodo (a cada 10
dias), medida do pH da por¢do mediana
do ceco.

As dietas foram formuladas com base nas
quantidades recomendadas de nutrientes
para coelhos em crescimento de acordo
com o NRC (2001), utilizando-se farelo
de girassol em substituicdo ao farelo de
soja, perfazendo assim, cinco racOes
(tratamentos). A composicdo das racoes
experimentais encontram-se na Tabela I.
T1 = 0% de substituicdo do farelo de soja
pelo farelo de girassol;

T2 = 16% de substitui¢do do farelo de soja
pelo farelo de girassol;

T3 = 25,5% de substituicdo do farelo de
soja pelo farelo de girassol,

T4 = 32,3% de substituicdo do farelo de
soja pelo farelo de girassol,

T5 = 40% de substituicdo do farelo de soja

pelo farelo de girassol.
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Tabela I. Composicéo das ragfes experimentais.

Ingredientes (%) T1(0%) T2(16%)  T3(25,5%) T4 (32,3%)  T5 (40%)
Farelo de girassol 0 3,53 5,63 7,13 9,00
Farelo de soja 22,07 18,54 16,44 14,94 13,24
Feno de tifton 85 16,11 16,11 16,11 14,96 12,66
Bagaco de cana 4,89 4,89 4,89 4,54 3,89
Milho moido 13,94 18,54 22,57 22,93 23,95
Farelo de trigo 23,00 23,00 23,00 23,00 23,00
Farelo de arroz integral 1,00 1,00 1,06 3,06 5,00
Oleo de Soja 3,19 3,04 2,89 2,58 2,26
Lignosulfonato calcio* 2,00 1,50 1,50 1,50 1,50
Nucleo coelho** 5,00 5,00 5,00 5,00 5,00
Inerte 8,80 4,85 0,91 0,36 0,50
Total 100 100 100 100 100
VALORES CALCULADOS
0,

MS (%) 83,65 83,61 83,15 83,02 82,91

PB (%) 16,00 16,00 16,00 16,00 16,00

EE (%) 5,00 5,00 5,00 5,00 5,00

MF (%) 13,08 13,16 13,22 13,24 13,30

MM (%) 6,98 7,04 7,10 7,00 7,08

Ca (%) 0,84 0,83 0,84 0,84 0,80

P (%) 0,60 0,57 0,53 0,48 0,45

ED (kcal/kg) 2,40 2,50 2,60 2,60 2,60

FDN (%) 28,41 30,42 31,79 32,00 31,29

*Substancia aglutinante.

** Enriquecimento por kg de racdo: acido folico: 0,55 mg, acido pantoténico: 10,00 mg, biotina: 0,07 mg,
cobalto: 0,15 mg,cobre: 10,00 mg, iodo: 0,10 mg, manganés: 9,00 mg, niacina: 19,00 mg, selénio: 0,10 mg,
Zinco: 60,00 mg, vitamina A: 6000 Ul, vitamina D3: 880 Ul, vitamina E: 23,10 Ul e vitamina K3: 1,65 mg/kg.
por kg de racdo: L-lisina 0,3g, DL-metionina 0,7g, sal 5g, fosfato bicélcico 9g.

AVALIACAO ECONOMICA

Para calcular o custo de cada dieta
experimental, foram utilizados como base,
0s precos dos ingredientes obtidos em
Jaboticabal (Tabela 11) no mesmo periodo
do experimento, quando foi realizado o

abate dos animais.

Cada ragéo foi calculada a partir da
quantidade de cada ingrediente descrito na
Tabela I, e seus precos em reais por
quilograma (Tabela 1), ou seja,
quantidade ingredientes x R$/Kg de cada

ingrediente.
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Tabela I1. Custos dos ingredientes e das rac0es experimentais.

INGREDIENTES R$/Kg
Farelo de girassol 0,38
Farelo de soja 0,60
Feno de tifton 85 0,55
Bagaco de cana 0,25
Milho moido 0,31
Farelo de trigo 0,26
Oleo de soja 1,70
Nucleo coelho 0,80
Farelo de arroz integral 0,32
Lignosulfonato de célcio 5,00
Inerte 0,15
RACOES R$/Kg
0 0,54
16 0,51
25,5 0,50
32,3 0,49
40 0,48

Levando-se em conta 0S pregos
dos ingredientes para as formulagdes das
dietas, os gastos R$ 049 e 048
apresentaram vantagem na inclusdo do
farelo de girassol para os coelhos. Os

menores gastos obtidos com a inclusdo do

farelo de girassol resultaram de forma
positiva no consumo e desempenho. A
partir do grafico abaixo é possivel
identificar os custos das ra¢fes quando da
inclusdo do farelo de girassol em

substituicdo ao farelo de soja.

14

3,24

12
\4_112\
10

1 2 3

FS: Farelo de soja; FG: Farelo de girassol.
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Tomando como base o custo do
farelo de soja por quilo em cada racdo,
isto é, para o tratamento 1 em que sua
presenca € total (100%), apresenta um
custo superior em relagcdo as demais ao
passo que, quando da inclusdo do farelo
de girassol, quanto  maiores as
porcentagens deste, implica em redugéo
do custo final das ragdes sem prejudicar
consumo e desempenho dos animais. Em
todas as racdes de acordo com 0s niveis de
substituigéo, o farelo de girassol mostrou-

se ser vantajoso frente ao farelo de soja

dentre todos os niveis de substituicdo

adotados.

RESULTADOS E DISCUSSAO

A composi¢cdo dos nutrientes com
a substituicdo parcial do farelo de soja
pelo farelo de girassol das racOes
experimentais estd descrito na Tabela IlI.
Foram analisados em cada racdo a matéria
seca (MS), matéria mineral (MM), extrato
etéreo (EE), fibra em detergente &cido
(FDA), fibra em detergente neutro (FDN),
fibra bruta (FB) e proteina bruta (PB).

Tabela I11. Composi¢do em nutrientes e energia das ragdes com substituicao parcial do
farelo de soja pelo farelo de girassol.

RACOES MS MM EE FDA FDN FB PB

0 93,54 79,66 3,52 28,18 58,57 6,34 58,27

16 92,37 79,76 3,13 28,10 58,28 7,59 59,32

25,5 91,52 81,03 2,87 27,87 57,75 7,86 60,14

32,3 91,16 81,48 2,41 27,22 56,65 8,31 61,30

40 90,63 80,14 2,29 26,45 55,11 8,76 61,79
Valor de P 0,15NS 0,006NS 0,64NS 0,024NS 0,018NS 0,008NS 0,014NS

CV% 0,40 1,92 13,21 2,57 1,36 21,04 3,35

NS Nao significativo ao nivel de 5% de probabilidade.
*Significativo ao nivel de 5% de probabilidade.

N&o houve efeito significativo para
as andlises de MS, MM, EE, FDA, FDN e
FB.
Os resultados do ensaio de digestibilidade
representados por valores de MS, EE, PB,
FDN e FDA, encontram-se na Tabela IV.

Os coeficientes de digestibilidade (%CD)
foram calculados de acordo com a
formula: %CD = ingerido (g) — excretado
(9)/ ingerido (g) x 100.
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Tabela IV. Coeficiente de digestibilidade da matéria seca (CDMS), da matéria mineral
(CDMM), do extrato etéreo (CDEE), da fibra em detergente acido (CDFDA), da fibra em
detergente neutro (CDFDN), da fibra bruta (CDFB) e da proteina bruta (CDPB).

Coeficientes de Digestibilidade dos Nutrientes (%)

RACOES CDMS CDMM  CDEE
0 81,282 52,348 78,852
16 80,13¢  51,83¢ 77,69
25,5 79,858 51,20 77,26°
32,3 79,122 50,69 76,612
40 78,64¢ 50,172 76,142
MEDIA 79,80 51,24 77,31
CV (%) 3,96 3,72 7,16

CDFDN  CDFDA CDFB CDPB  CDEB
52,672 54,192 41,672 52,17 75,142
52,282 53,512 40,602 51,428 74,832
51,892 52,842 40,132 50,812 74,092
50,312 52,132 39,712 50,33 73,652
49,742 51,622 39,282 49,76  73,27%
51,38 52,85 40,28 50,90 74,20
17,63 51,26 20,51 5,23 3,52

Médias, na coluna, seguidas de letras diferentes diferem entre si pelo Teste de Tukey a 5%.

As médias dos tratamentos para o
coeficiente de digestibilidade da matéria
seca, ndo diferiram estatisticamente entre
si, 0 que pode estar relacionado com as
caracteristicas das fontes de fibra dos
ingredientes das ragGes o que, de acordo
(2003), a

digestibilidade da matéria seca relaciona-

com Carellos et al

se diretamente com as caracteristicas da
parede celular das fontes de fibra.

Apesar do farelo de girassol ser um
subproduto utilizado em maior escala na
alimentacdo de ruminantes até mesmo
pela sua boa palatabilidade, sua utilizagéo
em rag0es para monogastricos ndo é
impedida, pois ndo apresenta limitantes
toxicos.

O coeficiente de digestibilidade do
extrato etéreo ndo apresentou diferenca
significativa entre as médias dos
tratamentos. A digestibilidade do extrato

etéreo estda  relacionada com a

concentracdo de lipidios da digesta o que
aumenta a secrecdo de sais biliares e das
lipases pancreaticas (Edwards et al, 2000).

Ndo foi observada diferenca
estatistica entre as médias dos tratamentos
para os coeficientes de digestibilidade da
fibora em detergente neutro, fibra em
detergente &cido, fibra bruta e proteina
bruta.

Os resultados obtidos neste
trabalho concordam com Garcia et al.
(2004) que avaliando dietas com farelo de
girassol em 0, 15, 30 e 45% para bezerros
leiteiros, nd&o observaram diferencas
coeficientes  de
digestibilidade da MS, FB, PB, FDN e
FDA.

Os resultados da analise de

significativas  nos

variancia para o peso final, ganho de peso,
consumo de ragdo e conversdo alimentar
dos coelhos em fase de crescimento

submetidos a alimentacdo com racdes em
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que o farelo de soja foi substituido

parcialmente pelo farelo de girassol

encontram-se na Tabela V.

Tabela V. Valores médios dos tratamentos para peso final, ganho de peso, consumo de
racao e conversdo alimentar.

RACOES Peso Final (g) Ganho de Peso Consumo de Converséo
racdo (g) alimentar
0 2081,25% 284,372 1745,002 6,13b
16 1946,25b 280,002 1443,06b 5,15a
25,5 1847,50b 274,372 1407,50b 5,12a
32,3 1983,75b 264,372 1561,87b 5,90a
40 2037,502 252,502 1490,00b 5,90a
MEDIA 1979,25 271,12 1529,48 5,56
CV% 5,28 9,64 4,91

Médias, na coluna, seguidas de letras diferentes diferem entre si pelo Teste de Tukey a 5% .

Nas andlises do peso final houve
diferenca significativa entre as ragdes
experimentais em que o melhor resultado
corresponde ao tratamento 1 onde ndo
ocorreu substituicdo do farelo de soja pelo
farelo de girassol.

Os resultados obtidos neste
trabalho diferem dos obtidos por Szabo et
al.  (1999) que trabalhando com
substituicdes de 0, 10, 20, 40% da casca
de soja pelo farelo de girassol, observaram
efeito significativo quando substituiu em
20% da casca pelo farelo, atingindo um
peso final alto de 2170 g quando o0s
animais foram abatidos aos 80 dias de
idade.

E possivel indicar que a melhor
racdo em relacdo ao custo aliado aos pesos
finais corresponde a substituicdo de 40%
por apresentar menor custo de producao e
melhor resultado de peso por periodo e

final. Apesar da racdo com 0% de

substituicdo apresentar maior custo de
producdo, obteve-se maior peso dos
animais.

Furlan et al (1999) concluiram que
a substituicdo de 17,5% do farelo de soja
pelo farelo de girassol sem suplementacgéo
de aminoéacidos, ndo interferiu no ganho
de peso de frangos de corte.

Musharaf (1991) observou bons
resultados com ganho de peso em frangos
de corte utilizando farelo de girassol em
nivel de 25% de substituicdo nas racdes,
com suplementacao de lisina e metionina.

Segundo Maertens (1987) os
fatores fisicos e fisioldgicos correspondem
aos pontos criticos para se estimar as
limitacbes ao consumo das dietas dos
animais. E necessario nesse sentido, fazer
uma integracdo das  caracteristicas
inerentes aos alimentos e aos animais para
0 desenvolvimento de modelos capazes de

predicdo do consumo.
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Apesar do potencial nutricional do
farelo de girassol, este ingrediente ainda é
pouco utilizado dentro do programa de
alimentacéo para coelhos o qual, justifica-
se das

pela falta de informagdes

caracteristicas nutricionais desse
subproduto perante os cunicultores (Sorrel
et al., 1990). A avaliacdo do consumo é
importante para promover o uso eficiente
dos nutrientes o que possibilita reducédo
dos custos dos alimentos (NRC, 2001).
Piora na conversdo alimentar foi
apresentado pelo tratamento com 0% de
substituicdo, em relacdo aos demais, foi
devido a um maior consumo de racao,
pois 0s ganhos de peso totais dos animais
ndo diferiram estatisticamente entre os

tratamentos. Dias et al (2000) em que,

trabalhando com diferentes ragGes com
farelo de girassol para coelhos, obtiveram
conversdo alimentar de 3,86.

Os

parametros de carcaga, do pH cecal de

resultados de analise dos

coelhos abatidos aos 75 dias de idade
alimentados com racdes em que o farelo
de soja foi substituido parcialmente pelo
farelo de girassol encontram-se na Tabela
VI.

Tabela V1. Parametros de carcaca de coelhos abatidos aos 75 dias de idade submetidos a
alimentacdo com farelo de girassol em substitui¢do ao farelo de soja.

RACOES |P.CARC R.CARC P.PEL PFlI PRINS P.COR PPUL P.APGT pH
G CECO

0 733,12 48,32 171,9¢ 80,3 21,72 9,02 15,62 424,42 6,3b
16 890,22 49,92 231,2* 64,1* 18)5° 7,6b 12,7b 367,3b  6,5%
25,5 895,02 50,92 215,22 67,00 22,72 7,4b 13,0b 345,1b 6,62
32,3 844,32 50,12 233,82 72,820 21,22 7,3b 13,7b 372,2b 6,57
40 810,78 50,12 238,06 72,80 19,08 8,52 15,42 404,7*%  6,5°
Valor de P 0,95 0,20 0,47 0,11 0,57 0,34 0,20 0,11 0,68
CV% 4,39 3,46 391 1449 534 10,78 10,18 10,62 2,10

Médias, na coluna, seguidas de letras diferentes diferem entre si pelo Teste de Tukey a 5%.

P.CARC: Peso de carcaga; R.CARC: Rendimento de carcaca; P.PEL: Peso de pelame; P.FIG: Peso do figado;

P.RINS: Peso dos rins; P.COR: Peso do coragdo; P.PUL: Peso dos pulmdes; P.AP.GT: Peso do aparelho

gastrico; pH Ceco.

Para peso e rendimento de carcacga

ndo houve diferenca estatistica entre as

médias dos tratamentos. Scapinello et al

(1996), trabalhando com farelo de canola
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em substituicdo a proteina do farelo de
soja, obtiveram resultados semelhantes no
que diz respeito ao rendimento de carcaca
com valores de 50 a 53% quando o abate
de coelhos deu-se aos 85 dias de idade.
Valores semelhantes foram encontrados
por Furlan et al (2001a) em que,
trabalhando com niveis crescentes de
farelo de girassol (0, 15, 25, 40 e 50%) em
substituicdo ao farelo de soja em ragOes de
coelhos, obtiveram média de 49,15% de
rendimento de carcaca. Oliveira et al.
(2003), verificaram que ndo houve
alteracdes significativas no rendimento de
carcacas de frangos de corte a partir da
substituicdo de 0, 15 e 30% do farelo de
soja pelo de girassol.

As médias dos tratamentos para
peso do pelame, figado e rins ndo
diferiram estatisticamente entre si. Em
contrapartida, o0s pesos do coragao,
pulmdo e aparelho gastrico diferiram
estatisticamente. Houve diferenca
significativa entre os tratamentos segundo
0 Teste Tukey para o pH cecal. De acordo
com Gidenne (1996), essa diferenca pode
estar relacionada a intensidade de
fermentacdo ocorrida na fonte de fibra
escolhida para composicdo da dieta ao
passo que, quanto maior a producdo de
acidos graxos volateis, maior a acidez do
meio 0 que, contribui para a diminuigéo

do pH cecal.

CONCLUSOES

A utilizagdo de subprodutos do
girassol, como o farelo, demonstra neste
trabalho que o farelo como fonte protéica,
pode substituir o farelo de soja em dietas
de  coelhos, sem  prejudicar a
digestibilidade dos ingredientes e ainda
proporcionar resultados positivos com
relacdo ao desempenho e caracteristicas
de carcaca.

Portanto, em racoes
balanceadas para coelhos em fase de
crescimento, o farelo de girassol pode
substituir eficientemente o farelo de soja
em até 40% segundo este trabalho,
ficando seu uso dependente das condigcbes

de mercado e disponibilidade.
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